Les deux Républiques frangaises 1

monopolistique, I'Université impériale ; la République, qui, malgré
ses virulentes critiques initiales contre ce systéme, le conserve
comme avantage stratégique décisif dans sa Jutte contre IEglise ; les
protestants et francs-magons idéalistes, premiers gérants passables
du systéme, qui le construisent comme une contre-Eglise ; mais qui,
aprés avoir donné au systéme I’impulsion initiale, ses structures cen-
tralisées, ses priviléges, se le laissent arracher des mains par d’autres
francs-macons, ceux-la radicaux, puis par les syndicats marxisés ;
la Ve République qui, mettant en application en 1958 le plan
maconnico-socialiste d’ « ficole unique » rajeuni par les communis-
tes Langevin et Wallon en 1947, unifie tout le systéme primaire-
secondaire, augmente ainsi décisivement la capacité de blocage des
syndicats, donc leur force politique, supprime Jes derniers lieux pro-
tégés, notamment le lyce oi1 s’était maintenue une tradition humas
piste, massifie par ailleurs les universités, auxquelles Edgar Faure
donne en 1968 Pautonomie sans responsabilité qui supprime: les:
derniers pouvoirs du gouvernement sur ces institutions ; le systeme
scolaire dans son ensemble échappant alors définitivement aux

frappants. Je demande au lecte
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sans qu’il y ait eu le moindre débat démocratique sur cette gravi
sime dénaturation d’une institution sociale essentielle, puisqu
il devient progressivement une
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lieu voué aux savoirs qu’il était,
derie d’enfants permetiant aux méres d’
contexte du chdmage de masse qui s’amorce dans la décennie:l
un parking retardant Ientrée de la jeunesse estudiantine sur-l
ché du travail, ce qui rend invisible et socialement indolo;
dégradation continue de sa fonction pédagogique*®.
Aujourd’hui, la République a renoncé purement et simple
toute idée de gouverner 'Education nationale conformé
volontés, aux inquiétudes et aux intéréts 4 long terme des'Fi
Le systéme, bien que nominalement public et fonctionnant:d
avec Pargent des citoyens-contribuables, est une entrepri
qui s’autogére. Il est dirigé par les seuls chefs de I'Eglisg
Gauche, francs-magons et syndicalistes qui considérent -l
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1 ’Education nationale fonctionne comme I'fglisc sur le plan
sationnel. Elle se recrute elle-méme, par un systeme d’exa-
dont elle définit les criteres et les modalités et

organi
vs. Non seulement elle forme ses profes-

mens et CONCOUrS
dont elle nomme les jur
seurs, mais, COMIME NOUS Pavons vi,
accords Lang-Cloupet, la formation

Coest I'Erat lui-méme qui, aprcs

démesurément grossir Pinstitution et
te la fonction publique frangais

juridiques en béton. Comme tou
1946 par Maurice Thorez {or:0

elle bénéficie des statuts créés en
sait que Vintention du secrétaire général du PCF n’était certes:p:

d’améliorer le fonctionnement de ’Etat, mais, au contraire, de par;
lyser I'Etat « bourgeois »). Mais, en outre, comme les prof
sont censés &tre voués a la Science, ils bénéficient des franchis
versitaires, de la garantie de I’autonomie jntellectuelle -et: peda:

gique. Tout professeur titulaire, méme notoirement insuffisan

tache intellectuelle, méme caractériel ou psychopathe, estitl

vible. Sacerdos in aternuti. ‘
On objectera que la nouvelle Eglise n’en est pas.

puisque les clercs qui la composent sont nombreux; divers:e
sés, que cette Eglise n’a pas de pape, pas de magistére nix
explicite. Le sociologue répondra que, dés lors qu’eller
tution monopolistique qui n’a besoin, pour étouffer:dar
recherche ou une tendance intellectuelles, que deine
d’emploi aux hommes qui Pincarnent, elle dispose:
J'uniformisation plus grand que celui qu’a jamais: pe:
de Rome qui n’était pas PPemployeur de tous ses clete
pu surgir d’'un couvent allemand de moines augusti
faille du systeme Education nationale pourraient;
de vrais réformateurs ? S
La conséquence du statut de monopoleiet.d’a
naire de organisation est en effet son monocolorig
est géante, sans doute, et I’on peut trouver représt
vaste éventail d’opinions; mais il est absolum
neutre. Les concours de recrutement de professe

I

des professeurs du privé.
Pavoir mise en place, afait
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techniques 4 mettre en ceuvre pour arriver aux buts mémes de
Iexistence humaine et sociale qui ont été fixés par la Gauche. Ils
peuvent réclamer un peu moins d’impbts, un peu moins de services
publics, un peu plus de marché. Mais il est entendy qu’ils ne remet-
tront jamais en cause les définitions du Bien et du Mal que la
Gauche a données une fois pour toutes. Ils ne seront libres de dispu-
ter sur les modalités que s’ils continuent & « batir Je Temple » et 4
faire des « avancées » dans la marche ay Progrés telle que I’enten-
dent les diverses familles miliénaristes. S'ils $’écartent de cette
épure, §’ils font mine de remettre en cause de facon nette et explicite
les mythes fondamentaux de la Gauche, ils seront réputés n’étre pas
« républicains ». Cela les exclura en pratique du jeu politique,
puisque, dés lors, les propositions qu’ils défendront ne seront pas
considérées comme des idées rationnelles qui doivent étre discutées,
puis approuvées ou rejetées par le corps électoral selon le jeu démo-
cratique normal, mais comme des idées essentiellement scanda-
leuses et peccamineuses que le corps électoral ne doit pas avoir Poc- -
casion de discuter ni méme, si possible, d’entendre. La droite
parlementaire ne devra jamais contredire aucune des théses de la
Gauche concernant le laicisme, 'fcole unique, I'idée que la fonction
essentielle de Pécole est de « réduire les inégalités sociales », non
d’éduquer et d’instruire. Elle ne devra Jamais discuter le caractére
sublime du Front populaire, le réle éminent des communistes dans
la Résistance et la Libération, le fascisme virtuel du christianisme et
de toute culture bourgeoise, la supériorité absolue de ’Art contem-
porain, le caractére oppressif et obsoléte de la famille, le caractére
essentiellement bénéfique et régénérateur de Pimmigration et du
métissage culturel généralisé.

L’glise de la Gauche a un moyen supréme d’imposer cette
orthodoxie. C’est celui méme dont disposait I'Eglise au Moyen Age,
qui pouvait délier les sujets du serment de fidélicé envers le prince.
L’Eglise de la Gauche, de méme, s’est arrogé le droit de délier les
citoyens frangais du devoir d’obéir a la loi. A travers la valorisation
systématique du « combat syndical », du personnage du « mili-
tant » toujours engagé dans les « luttes » et qui doit bénéficier A ce
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titre d’une impunité de &me-quan
le droit de dispens

caractérisés, elle s’est don.né - de SR

cais de tout devoir d’obéir & des’ décisions d}l;_g_ciu ‘

des lois du Parlement qu’elle juge impies, €t ‘d’absoudz n
quel citoyen qui, pour {utter conire ces deqﬂogs :er ces :/01 :lUS -
moyens violents. i le Parlement fait une loi estimee sttuel emen
incorrecte, et si le gouvernement entend la faire appliquer, ce sont
ceux qui ’appliqueront qui seront réputés étre moralement en
faute, et ceux qui useront de violence et de moyens illégaux pour la
priver d’effet qui seront fétés comme des héros par I’ensemble quasi
unanime des relais d’opinion. C’est li le secret de la mise en
place de I’oligarchie étatico-syndicale qui gouverne notre V* Répu-
blique?®, c’est I'explication de fond que nous recherchions de la
prévalence des mentalités « 1793 » dans notre pays.

L’Eglise de la Gauche tient perpétuellement en échec le suffrage
universel. Tout veeu du peuple qui ne correspond pas aux canons
moraux de I’Eglise est repoussé comme « populiste ». Le peuple
s’exprime par des sondages et par des élections ; il élit, par exemple,
un nouveau président et un nouveau Parlement, celui-la suggére et
celui-ci discute une loi. Il suffit alors que le porte-parole d’une pré-
tendue « association » — en réalité, un évéque in partibus de ’Eglise
de la Gauche —, déclare que ladite loi est « inadmissible » ou « sus-
pecte » pour quaussitdt les hommes politiques baissent le nez. Il est
entendu, dans les médias, que cette loi n’aura pas cours, soit qu’elle
ne sera pas appliquée, soit qu’elle ne sera pas votée, soit qu’elle ne
sera méme pas inscrite 4 'ordre. du jour du Parlement. Car on ne
veut pas envisager I'idée que les membres du gouvernement ou le
président de la République soient des hommes mauvais ; ils n’ose-
ront donc pas s’élever contre le Bien. La loi disparaitra de I’agenda,
alors méme que, étant estimée juste et réparatrice d’injustices trop
longtemps subies, elle était impatiemment attendue par ’opinion.

On reconnait dans ce procédé la modalité classique de censure
du pouvoir temporel par le pouvoir spirituel. C’est exactement le

- type d’influence cléricale que dénongaient les anticléricaux ration-
nels du xrxe siecle. Clest, au sens propre du terme, du cléricalisme.
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que, chaque fois, la raison et la morale ordinaire soient bafoud
Dans exemple de Particle de loi sur les tests ADN, nos nou?rg:tf;
cleltcs ont dit que cette procédure n’était pas conforme a la vraie foi
mais le fait que des étrangers puissent impunément pratiquer le men-,
songe et la fraude pour pénétrer illégalement sur le territoire n’a pas
été co'n\damné, parce que ce comportement, hautement immoral selon
les critéres ordinaires, ne Pest pas selon ceux de I'Eglise.

La nouvelle cléricature use d’une rigueur particuliére 3 l’en-
contre de ceux qui voient clair dans son jeu, qui sont les vrais libres-
penseurs et les vrais anticléricaux de notre temps. Chaque fois
quaux groupes qui dirigent aujourd’hui PEducation nationale on
ob]ect(? que le monopole qu’ils détiennent est injustifié, autant que
le.seralt un monopole d’Etat sur Ia presse, chaque fois, qu’on veut
fau:.e une réforme quelconque remetrant en cause, méme de loin et
1nd1_ref:tement, le monopole (décentralisation, autonomie des unij-
versités, assouplissement de la carte scolaire, création de classes
su;?plem.entaires dans les écoles privées sous contrat pour donner
fat;lsfacmon aux parents qui veulent envoyer leurs enfants dans ces
eco%es, etc.), ils décrétent qu’on s’attaque 3 la « République ». Ft ils
rugissent <.ies mandements vengeurs contre ceux qui ont l’aud'ace de
vouloir f.an'e‘ en France un tout petit peu de ce qui se fait dans ces
pays nazis bien connus que sont la Belgique, Ia Hollande, 1a Suéde
fy lf;usse, ‘It’)Efp’agnei, cIi’It.al?:, I’Angleterre ou les Etats-Unis. A cetté

rsensibilité maladive face 3 iti é i
nelle et constructive, on recoili:gcu;ifciuj l:fr”falrE:(::Irifila P =3

' ctive, non pas i un
organisme public laic d>un pays démocratique, mais, décidément, 3

une Eglise défendant fanatiquement une fos,
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Les habitudes de soumission se sont prises et se sont indurées
dans les milieux politiques. Les gouvernements de la République
sont tous imprégnés de la legon : surtout ne pas provoquer ’Eglise
" de la Gauche. Le ministre de PBducation nationale, en particulier,
qe doit rien toucher 3 Pinstitution dont il regoit pour quelques mois
la direction nominale. 11 n’y aurait, pour lui et pour tout le gouver-
nement, que des coups & prendre. Tous se couchent devant le pou-
voir de la nouvelle Eglise, abdiquant entre ses mains la souveraineté
du peuple qu’ils incarnent, mais qu’aucun gallicanisme ne protege
contre cette Rome intérieure. Ils savent que, s’ils osaient remettre en
cause les dogmes fondateurs de la prétendue « Ecole de la Répu-
blique », ils seraient littéralement excommuniés — ce qui signifie
que, des quatre points cardinaux de France, de tout ’éventail des
médias, des syndicats, de toutes les associations satellites, serait
déclenchée contre eux une violente campagne concertée. On les trai-
terait de réactionnaires, de lepénistes, vichyssois, fascistes, nazis,
pro-Américains et j’en passe. Leur carriére politique s’arréterait
piteusement — les cadavres empaillés des victimes sont exposés de
part et d’autre de la route pour PPexemple, voyez Philippe de Vil-
liers. Par conséquent, les gouvernements de fa République font
comme "empereur romain-germanique Henri IV : ils vont tous les
jours & Canossa et baisent la mule des francs-macs. Pauvre France,
se Ievera-t-il un jour un Nogaret pour leur donner en ton nom: Je

soufflet d’Agnani ?

Les dégits de ce cléricalisme rétrograde sont immenses. L'Fglise
millénariste a décrété que ’école avait pour fonction non d’éduquer
et d’instruire, mais de « réduire les inégalités » ; et elle est tant et si
bien allée d’ « avancées » en « avancées » dans ce projet révolution-
naire-que, outre qu’elle a contribué a aggraver €n réalité les inégali- .
tés sociales, elle n’a cessé de faire reculer la qualité des études?!. La
France est désormais classée parmi les derniers pays dans la plupart
des palmarés internationaux. Ces agressions contre la culture intel
lectuelle et scientifique du pays nous préparent des reculs géopoliti
ques majeuts, par rapport auxquels la défaite de 1870 face a1
Prusse, cauchemar et argument central des anticléricaux rationnel
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quaux diverses social-démocraties européennes modérées, a été le
cadre général des progrés scientifiques, économiques et sociaux
des x1x° et xx° sigcles. Bt il y a un principe antagonique, « 1793 »,
principe de régression qui a créé Purss et les fascismes, et dont les
defnitres vitrines sont aujourd’hui Cuba et la Corée du Nozd. Or
beaucoup de Frangais croient en toute bonne foi que ce qu’ils ont
recu de « 1789 », ils le doivent a « 1793 ». Ils croient candidement
aux mythes construits par la Gauche que j*ai tenté de déconstruire
dans le présent ouvrage. Clest donc manifestement Péducation
quw’ils ont regue qui fait probléme. Ils continueront 3 vivre dans ces
mythes aussi longtemps que leurs écoles, leurs universités, leur
communication publique n’auront pas été émancipées.

C’est pourquoi nous devons avoir le courage de faire ce qu’ont
fait nos ancétres du xrxe siecle. Nous devons faire ceuvre d’anticléri-
calisme rationnel. Si nous voulons faire revenir le pays dans le cou-
rant du progrés mondial, nous devons, un siecle aprés la loi
de 1905, songer A mettre d’urgence en chantier une loi de sépara-
tion de I'Eglise de la Gauche et de I’Etat. B
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